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URTEILSPRUCH IM STREIT ZWISCHEN DER GEMEINDE MURG
UND HANS MATTIS UND PETER, SEINEM SOHN, WEGEN DER
SCHMIEDE AM MURGBACH:

FRONLEICHNAM, 1 450 S. 316




RTEILSPRUCH IM STREIT ZWISCHEN DER
Gemeinde Murg einerseits und Hans
und Peter Mattis von Mels wegen der
Hammerschmiede in Murg:

Mittwoch, den 4. Juni 1 450

Wir, Konrad Schindler, Landmann von Glarus, zur Zeit
Landvogt 2zu Windegg, und Peter Weibel, Hans B&mer und
Heinrich Intlint, alle drei Biirger von Weesen, geben mit

diesem Brief jedermann folgendes &ffentlich bekannt:

Zwischen den folgenden ehrbaren Leuten: Jakli W&ber, Hans
Bir, Hans Sager, Heini L&11i und Hans Bir junior im Namen
und auf Geheiss der ganzen Gemeinde Murg einerseits und
Hans Mattis und seinem Sohn Peter Mattis von Mels, zur Zeit
wohnhaft in Murg, andererseits, erhoben sich Streit, Zank
und Unfrieden.

Wegen diesen Streitigkeiten, Zank und Missverstdndnissen,
die sie bis zum heutigen Tag des Briefdatums miteinander
gehabt haben, kamen beide Parteien in gegenseitigem Einver-
stdndnis und Willen vor uns, die obigen Schiedsrichter. Sie
baten uns, dass wir sie 1in ihrer Streitsache entscheiden
sollen. Beide Parteien versprachen uns dabei, dass sie
alles fest wund getreulich einhalten werden, was wir

entscheiden werden.

Beide Parteien haben uns Spruchleuten zur Streitsache einen
gesiegelten Brief ausgehidndigt. Nachdem wir die Klagen,
Antworten, Reden und Gegenreden beider Parteien angehdrt
hatten, soviel sie zum Streitfall vorbringen wollten und
konnten, studierten wir alles sehr genau. Danach konnten
wir beide Parteien glitlich vereinbaren. Wir entschieden die
Streitsache mit einhelligem Urteil, wie hier unten

geschrieben steht, ndmlich:

1. Wir entscheiden und urteilen:



Hans Mattis hat von Graf Heinrich von Sargans selig und von
dessen S&hnen (Wilhelm und Georg) eine Hammerschmiede am
Wasser zu Murg empfangen (vermutlich als Lehen).

Die Murger haben dem Hans Mattis dazu auf ihrer Allmend
eine Hofstatt geliehen. Dariiber erstellten sie gegenseitig
einen Lehenbrief. Wir bestimmen darum, dass jede Partei bei
den Bestimmungen dieses Biefes verbleiben und dass dieser

Brief in Kraft bleiben soll.

2. Den Streit und die Unstimmigkeit, die Hans Mattis mit
der ganzen Gemeinde Murg wegen der Hofstatt und wegen eines
Hauses hat, das er auf der Allmend aufgebaut hat,
entscheiden wir so:

Hans Mattis soll die Sache wegen dieser Hofstatt vor die
ganze Gemeindeversammlung in Murg bringen. Wenn ihm diese
erlaubt, den Bau dort zu lassen oder anderswo aufzurichten,
soll er dies nach dem Willen der Gemeinde tun, wenn er das
will.

3. Wir entscheiden auch, dass Hans Mattis verpflichtet ist,
den Murgern den rechtmdssig verlangten Pachtzins von zwdlf
rheinischen Gulden 2zu bezahlen. Sechs Gulden soll er auf
den ndchsten St. Johannestag (24. Juni) oder m&glichst bald
danach entrichten. Die andern sechs Gulden soll er auf den
St. Verenatag (1. September) oder auch méglichst bald
danach ohne langes Hinausz&gern bezahlen. Wenn einmal Hans
Mattis oder seine Erben den Murgern oder ihren Nachkommen
die obige Geldsumme nicht auf Ziel und Tag, wie oben
erwdhnt, entrichtet, miissen er oder seine Nachkommen fiir
allen Schaden und alle Unkosten aufkommen, die daraus den

Murgern oder ihren Nachkommen erwachsen werden.

4. Wir entscheiden auch, dass die Murger filir alle Unkosten
und Auslagen aufkommen miissen, die ihnen filir Verpflegung,
sowie fiir die Wachtknechte und flir anderes erwuchsen, als
sie Hans Mattis in Weesen gefangen hielten. Hans Mattis
soll ihnen an diese Kosten auf den 1. September einen

Gulden bezahlen.
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5. Weil sie miteinander Streit und Uneinigkeit hatten, vor
welches Gericht sie sich gegenseitig vorladen und aufbieten
sollten (also wegen Zustdndigkeit des Gerichtes), bestimmen
wir folgendes:

Hans Mattis und sein Sohn sind jetzt in Mels wohnhaft (also
wo das Sarganser Landrecht gelten wiirde), meinen aber, sie
hitten in Murg gewisse Rechte zu gut. Wenn sie also mit der
Gemeinde Murg oder mit einem einzelnen Blirger von dort
Streit bekommen, oder wenn die Murger mit ihm oder mit
einem seiner S&hne in Streit geraten, sollen sie diese
Streitsachen miteinander vor dem Gericht in Schénis

austragen. Dies gilt fiir jetzt und fiir spéter.

6. Wir bestimmen auch, dass die beiden Parteien durch die
obigen Artikel in allen ihren Streitigkeiten, Z&nkereien
und Missverstindnissen, die sie bis 2zum heutigen Tag
miteinander gehabt haben, und die sie uns 2zum Entscheid
vorlegten und anvertrauten, vollstdndig geschlichtet und
ausgesdhnt sein sollen. Sie sollen also alle obigen
Bestimmungen jetzt und flir immer gegenseitig getreulich und

fest einhalten.

Um dies alles wahrhaft und fest zu beurkunden, haben wir,
die obigen Spruchleute, ndmlich:

Konrad Schindler, Peter Weibel und Heinrich Intlint, unsere
eigenen Siegel 6ffentlich an diesen Brief gehdngt.

Ich, Hans B&mer, bat den obigen Vogt Konrad Schindler, er
mége sein Siegel auch fiir mich an unsern Urteilbrief

hdangen.

Gegeben, am Fronleichnamstag (Mittwoch, den 4. Juni)

1450.

Bemerkung:

Am Brief hidngen noch alle drei Siegel. Die Wappen sind aber

nicht mehr gut zu erkennen, da sie verwischt sind.
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Es geht in diesem Brief um die Zustdndigkeit der Gerichte
fiir Streitfdlle. Die Melser gehdrten unter das Landgericht
der Grafschaft Sargans, wo der Graf von Sargans zustdndig
war. Die Murger waren Angehdrige der Osterreichischen
Herrschaft Windegg und gehdrten damit unter die
Gerichtsbarkeit Schinis, wo der Vogt von Windegg zust&dndig
war. Murg gehdrte nur fiir das Hochgericht unter die
Gerichtsbarkeit der Grafen von Sargans, also wenn es um
Schwerverbrechen ging. Solche F&dlle musste der Graf von
Sargans unter der Linde in Walenstadt behandeln und
richten.

Paul Gubser, Walenstadt.
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